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SYNONYME UND ANTONYME
IN DER FACHSPRACHE DER PSYCHOLOGIE

Y cmammi npoananizoeami ssuwa cuHoHimii i aHMOHIMII Y HiMeyvKill ¢haxosi Mo8i
ncuxonocii Ha mamepiani cnoguuxie. Onucano cmpykKmypy ma CeMAHmMuKy CUHOHIMIB
mepmiHocucmemu ncuxonoaii. Bemanoeneno, wo cunoHimMiyni napu ymeopiooms: iHUOMOBHI Cl108d
3 A8MOXMOHHUMU CNLOBAMU, [HULOMOBHI CNO6A 3 IHULOMOBHUMU CLO6AMU, ABMOXMOHHI ClO6A.
Ceped CUHMOHIMIB BUOKPEMAEHO NOBHI MA YACMKOBI, BUSHAYEHI CUHOHIMIYHI Kame2opuso8aHo
3a CeMAHMUYHUMU nioKaiacamu. AHMOHIMIUHI napu MmepmiHOCUCIeMU NCUXOTI02I] PO3MEAHCOBAHO
HA KOHMPAapHi, KOHMPAOUKMOPHI MA BEKMOPHI.

Kniouoegi cnosa: mepmin, CUHOHIM, AHMOHIM, (PAX08a MOBA NCUXONO2IT, OeHOmMAam.
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The article deals with the phenomenon of synonymy and antonymy in the German language
for specific purposes of psychology based on dictionaries according to semantic and structural-
semantic features.

Lexical unit as a key element of terminology is characterized by the ability to constantly
change (structurally or semantically) according to scientific needs. A sign of linguistic items
is especially evident in such phenomena as synonymy and antonymy, in particular in the German

language for specific purposes of psychology.

The relevance of this study lies in the lack of study of the peculiarities of the paradigmatic
relations, in particular, the functioning of synonymous and antonymy of terminologies, part
psychological terminology system.

According to the results of the conducted research, it can be argued that the German
terminological system of psychology inherent in the phenomena of synonymy and antonymy, due to
intra - and extralinguistic factors. The consequence of the influence of these factors is a violation of
the uniformity of the subject-conceptual relationship, the emergence of the possibility of a different
name of denotata, as well as an increase in the number of borrowings in the German language
of for specific purposes of psychology. A characteristic feature of the German terminology
of psychology is the presence of Latin and English borrowings that work in parallel with the
autochthonous nominations. Among synonyms, it is possible to allocate full and partial synonyms,
synonymic series with different quantity of components which are divided into semantic subclasses.
Also, the study revealed antonymy pairs, among which contrary, contradictory and vector antonyms.

We consider the analysis of the phenomena of polysemy and homonymy in the German
terminology of psychology to be a promising direction for further research.

Key words: term, synonym, antonym, language for specific purposes, denotata.

Die Vertiefung der wissenschaftlichen Erkenntnisse iiber sprachliche und auf3er-
sprachliche Phidnomene, die zur Bereicherung und Erweiterung von Fachsprachen
beitragen, ermoglicht es, neue Trends und GesetzméBigkeiten vom Entstehen und
der Verwendung von terminologischen Einheiten zu etablieren. Die lexikalische
Begriffseinheit als zentrales Element der Terminologie wird nicht nur durch die
Zugehorigkeit zu einem bestimmten terminologischen System; das Vorhandensein von
Definitionen (Bezeichnungen); Eindeutigkeit innerhalb eines Fachsprachenbereiches;
Genauigkeit; stilistische Neutralitdt; Mangel an Expressivitit, Bildhaftigkeit, subjektiv-
evaluative Schattierungen charakterisiert, sondern auch durch die stindige Ande-
rungsfdhigkeit (strukturelle oder semantische) entsprechend den wissenschaftlichen
Bediirfnissen beurteilt (Turchyn, 2004). Dieses Kennzeichen des Begriffs Fachsprache
manifestiert sich besonders in Phdanomenen wie Synonymen und Antonymen.

Die Aktualitat dieser Studie beruht auf der bislang rudimentiren Forschung der
Besonderheiten von dem Schaffen paradigmatischer Beziehungen, insbesondere dem
Funktionieren synonymischer und antonymischer Termineinheiten in der modernen
deutschen Fachsprache der Psychologie.

Ziel des vorliegenden Artikels ist es, die paradigmatischen Beziehungen
zu analysieren, die in der deutschen Fachsprache der Psychologie auftreten, und
insbesondere in der Untersuchung von Phdnomenen der Antonymie und Synonymie
innerhalb der oben genannten Fachsprache.
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Gegenstand der Studie sind 1200 Begriffe der deutschen Fachsprache der
Psychologie, die stichprobenartig aus modernen Fachworterbiichern ausgewéhlt wurden
(Frohlich, 2010; Peters, 2017; Kijko, Malejko, 2019).

Die Hauptintention der Studie besteht darin, die Ursachen von Antonymie
und Synonymie in der Fachsprache der Psychologie zu bestimmen und die charakte-
ristischen Merkmale der synonymischen und antonymischen Begriffe zu beschreiben.

Die deutsche Fachsprache der Psychologie entwickelt sich stindig weiter und
wird besonders unter heutigen Bedingungen durch neue Begriffen erweitert. Das
fordert wiederum die Errichtung der paradigmatischen Beziehungen innerhalb des
Fachbegriffssystems.

Die Synonyme in der Terminologie sind Begriffe, die sich auf den gleichen
Denotat beziehen, aber konzeptionelle Unterschiede haben — und sich auch durch die
Semantik der wortbildenden Elemente — die Etymologie, ihre Aktualitit und die
Merkmale des Funktionierens etc. unterscheiden (Zanizdra, 2008, S. 7-10).

Mit der Forschung der Synonymie in der modernen Linguistik beschéftigten sich
u.a. Danilenko, Leichik, Piotrovskii und Stepanova. Die Synonymie in der Terminologie
ist jedoch ein besonderes Phidnomen und die Meinungen der Wissenschaftler beziiglich
deren Existenz sind geteilt (Lejchyk, 1973, S. 103—107). Einige betrachten diese als
unerwiinschtes Phidnomen, andere als unvermeidlich in allen Phasen der Entwicklung
der Terminologie, weil diese Teil der Allgemeinsprache ist und sich daher natiirlich
nach den Gesetzen entwickelt, die der Sprache im Ganzen entsprechen (Shkolna,
2013). Ahmanova und Reformatskii sind der Ansicht, dass es keinen signifikanten
Unterschied zwischen allgemeinsprachiger und fachlicher oder terminologischer
Synonymie gibt (Shkolna, 2013). Dabei wird die Synonymie als charakteristisches
Merkmal der literarischen Sprache, als natiirliches Phdnomen deren Entwicklung und
deren Verbreitung in der Terminologie, als Subsystem der literarischen Sprache,
logisch betrachtet (Turchyn, 2004).

Terminologische Synonyme definieren dasselbe Konzept innerhalb des jeweiligen
Fachbegriffssystems, haben identische Werte und keine semantischen, stilistischen
und emotionell-expressiven Schattierungen, die fiir allgemeinsprachige lexikalische
Synonyme typisch sind. Die semantische Identitdt der Synonyme bestimmt deren
gleichberechtigte Position in der Synonymreihe und die vollstindige Austausch-
barkeit im wissenschaftlichen Text.

Laut Ahmatova und Danilenko sind terminologische Synonyme in der
Terminologie unentbehrlich, weil jedes davon einen wissenschaftlichen Wert hat, da es
den Inhalt des Konzepts auf unterschiedliche Weise offenbart (Turchyn, 2004, S. 67).

Alefirenko unterscheidet in der modernen Lexikologie drei Hauptansétze zur

Forschung der Synonymie - denotativer (Reformatorskii, Komlev), signifikativer
(Budagov, Novikov) und struktureller (Bulachowskii, Apresian) (Alefirenko, 2007,
S.217). Im ersten Ansatz wird die Synonymitdt von Wortern durch deren denotative
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Gemeinsamkeit bestimmt. In diesem Fall werden alle Worter zu Synonymen, die in
verschiedenen Kontexten die gleiche Realie nennen. Dementsprechend ist die lexika-
lische Synonymie die Bezeichnung desselben Denotats mit verschiedenen Wortern,
die benachbarte (Kreuz-) Begriffe ausdriicken (Alefirenko, 2007, S. 218).

Die terminologische Synonymie hat im Gegensatz zu den gebriduchlichen
Eigenschaften andere eigene Eigenschaften. In der Allgemeinsprache beziehen sich
Synonyme hauptsidchlich auf den gegenstidndlichen, denotativen Wert und in der
Terminologie auf das Konzept, das Signifikat. Signifikative Gruppen oder Synonym-
reihen spiegeln den aktuellen Zustand des Fachbegriffssystems wieder (Kryzhanovskaia,
Symonenko, 1987, S. 129). Die Synonyme, die zu diesen Reihen gehoren, werden
verwendet, um dasselbe Konzept zu definieren. Die Synonymbegriffe haben keine
zusdtzlichen Bedeutungen und erfiillen keine stilistischen Funktionen (Tolykyna,
1970, S. 61). Die Besonderheit der Synonymie in der Fachsprache ist das Fehlen
emotional-expressiver und bewerteter Oppositionen (Turchyn, 1979, S. 6).

In der gegenwirtigen deutschen Fachsprache der Psychologie gibt es eine
erhebliche Anzahl von Synonymen (25, 4 % der gesamten Stichprobe), deren
Entstehung durch intra- und extralinguistischer Faktoren verursacht wird. Die rasche
Entwicklung der Wissenschaft wird beispielweise von der Entstehung neuer Konzepte
begleitet und fiihrt zu der Notwendigkeit, eine genauere Nominierung zu erreichen.
Dazu kommen die Nichtunifizierung der Terminologie, sowie die parallele Verwendung
von autochthonen und entlehnten Begriffen. Die Notwendigkeit der sprachlichen
Einsparung fordert die Entstehung von Synonymen, die Nominierung desselben Sach-
verhalts von verschiedenen Forschungseinrichtungen und analysiert das Vorhandensein
von veralteten Bezeichnungen, die parallel zu den neuen Nominierungen existieren.

Jede Fachsprache hat bestimmte Besonderheiten von synonymischen Beziehungen,
die durch Eigentiimlichkeit deren Bildung und Struktur verursacht werden. Dabei
wird in der Anfangsphase der Normierung des Terminsystems die gro3te Anzahl von
Synonymen erkannt (Danylenko, 1977, S. 73).

Da die Synonyme die Begriffe abhingig von intra- und extralinguistischen
Faktoren bezeichnen, sind die synonymischen Begriffe der Psychologie nach zwei
Merkmalen klassifiziert, nach semantischen und strukturell-semantischen.

Nach dem semantischen Kennzeichen werden die synonymischen Begriffe
in vollstdndige (Dubletten) Begriffe, partielle Begriffe und relative Begriffe eingeteilt,
nach strukturell-semantischen Merkmalen werden sie in verschiedene und variative
unterteilt. Die vollstindigen Synonyme sind vollig identisch mit deren semantischer
Zusammensetzung (Lejchyk, 1973, S. 104), das heil}t, die haben keine differentiellen
Merkmale, z. B.: Latenzperiode — Latenzphase — Latenzzeit (namenmuuii nepioo,
Gaza pozeumky, ni0 uac sAKoi ncuxo@izuune 003pPIBAHHS CMOIMb HA Micyi);
Personwerden — Personalisation (nepconanizayis), Platzangst — Agarophobie (605316
BIOKPUMUX MICYD).
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Dublettsynonymie ist bei den Namen von Krankheiten, Syndromen und
Symptomen weit verbreitet. Da deren Anzahl ziemlich gro3 ist, kann eine
Bezeichnung als generisch fiir andere Arten verwendet werden. Zum Beispiel:
Personenverkennung (nopywenns ioenmugpixayii 3 inHwumu aoovmu); Personen-
wahrnehmung (cnputinamms noounu), Personenwiirde (ocobucma 2ionicmu).

Wie die Analyse des Materials demonstriert, wird die Wahl des Synonym-
begriffs durch auBersprachliche Faktoren bestimmt. In der deutschen Fachsprache
existieren parallel entlehnte (englische, lateinische etc.) und autochthone deutsche
Begriffe, z. B.: Scheinprdparat — Placebo (nnayebo); Scheinbekannschaft — Deja-vu-
Erlebnis (egpexm oOedxncas'to); Schlaftherapie — Narkotherapie (napkomepanis);
Abirrung — Perversion (300uenns, nezanedcHuil Komnonenm nomsey), Ablutomanie —
Waschzwung (xeopobausa npucmpacme 00 ymusanus);, ambitiose Agriothymie —
Eroberungswut (cnpaza 0o 3asot6any).

Aus dem Korpus wird deutlich, dass in der modernen deutschen Fachsprache der
Psychologie lateinische und englische Begrifte zu 38 % vorherrschen.

Partielle Synonyme stimmen teilweise mit deren Werten iiberein und diene dazu,
etwas planbares, gleichartiges oder einen Teil davon zu bezeichnen, beispielsweise
Schulangst — Schulkrankheit (cmpax neped wxonow — wKilbHa X60p0oba);
Schwankungsbereich — Streuungsbreite (cpepa konusanms — 0ianazon po3CisHHsI).

Golovin und Kobrin unterscheiden syntaktische Synonyme, d. h. die syntaktischen
Konstruktionen, die nach der Struktur korreliert sind und mit dem Wert zusammen-
fallen. In diesem Fall sprechen sie von drei Gruppen syntaktischer Synonyme
(Golovin, 1987, S. 55-56):

1) synonymische Gruppe “Wort — Begriff”, zum Beispiel Affektmenschen —
emotive Psychopathen (emoyitini ncuxonamu), Trunkenheit — gewdhnlicher
Alkoholrausch (ankoeonizm);

2) synonymische Gruppe “Phrase — Phrase”, zum Beispiel dngstliche Manie —
depressive Manie (Oenpecusna manis), dngstlich-ekstatische Wahnpsychose — Angst-
Gliicks-Psychose (excmamuunutl ncuxos);

3) synonymische Gruppe “Vollform — Kurzform des Begriffs”, zum Beispiel
Blitz-Nick-Salaam-Krimpfe — BNS-Krdmpfe (eninenmuuni Hanaou y Oumsadomy 6iyi),
Demenz vom Alzheimer-Typ — DAT (xeéopoba Anvyeaiimepa).

In der analysierten Anzahl der Komponenten der synonymischen Reihe kann
man Folgendes feststellen: die mit zwei Komponenten (Einbildungskraft — Phantasie
(panmasis), Mitnahmeselbstmord — Suizid (camozybcmeo)); die mit drei und mehr
Komponenten (Adipositas — Obesitit — Fettsucht (ooxcupinns), Einfiihlung — inneres
Mitmachen — Empathie (emnamis).
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Die hervorgehobenen synonymischen Reihen lassen sich in folgende semantische
Unterklassen unterteilen: 1) Substantive fiir Bezeichnung der Symptome und Zusténde:
Zweigeschlechtlichkeit — Bisexualitdt (6icexcyanvuicms); 2) Substantive flir die
Bezeichnung der Krankheiten: Spaltungsirresein — Schizophrenie (wuzoghpenis),
soziale Phobie — Menschenscheu (cmpax nepeo nroodbmu); 3) Substantive fiir die
Bezeichnung psychischer Phinomene und Methoden: Seelenarzt — Psychologe
(ncuxonoz); 4) Adjektive, die die Eigenschaften von Symptomen, Krankheiten und
Bedingungen bezeichnen: wahnhaft — paranoid (napanoioanvhuii).

Die Frage der Antonymie in der Terminologie wurde von Halai, Danilenko,
Shkolna, Struganez und anderen erforscht (Halai, 2015; Shkolna, 2013; Danylenko,
1977; Struganez, 2016). Antonymie in der Terminologie wird verwendet, um die
duBersten Punkte des Terminsystems zu bezeichnen und dessen Féhigkeiten zu
identifizieren (Halai, 2015).

Tsimbal betont, dass Antonymie als paradigmatisches Phinomen das Termino-
logiesystem nicht so erschwert, wie Synonymie, Polysemie oder Homonymie
(Tsimbal, 2007). Ufimzeva betrachtet Antonymie ‘“als Manifestationen des gleichen
Phanomens mit diametral entgegengesetzten Vorschligen” (Ufimceva, 1968, S. 84).
Aufgrund ihrer Polaritit sind Antonyme in der Lage, ein Element der RegelméaBigkeit
in die Bildung des Terminbereichs zu bringen. In der deutschen Fachsprache der
Psychologie ist Antonymie nicht so weit verbreitet wie Synonymie (1,8 % der
gesamten Stichprobe). Ein Teil der festgestellten Antonyme haben verschiedene
Wurzeln (Vernunft — Verriicktheit, Missbrauch — Zuneigung), andere haben eine
gemeinsame priméire Komponente und unterscheiden sich durch die bestimmenden
Komponenten (abwesend — anwesend, unbegrenzt — begrenzt, bedingter Reflex —
unbedingter Reflex). Unter den registrierten antonymischen Paaren sind drei Gruppen
der Antonyme festgestellt: kontriare (absoluter Wert — mittlerer Wert — zuldssiger
Wert), kontradiktorische (flexible — inflexible, unbegrenzt — begrenzt, bedingter
Reflex — unbedingter Reflex) und vektorische (abwesend — anwesend).

Die durchgefiihrte Analyse bestétigt, dass es im psychologischen Begriffssystem
verzweigte synonymische und antonymische Beziehungen gibt. Unterschiedliche
Synonymbeziehungen sind eine der Moglichkeiten, die deutschsprachige Terminologie
der Psychologie als ganzheitliches System lexikalisch-semantisch zu strukturieren.
Das Vorhandensein einiger nomineller Einheiten fiir die Bezeichnung eines Begriffs
zeugt von der stindigen Entwicklung der Fachsprache. Die folgenden Arten von
Synonymen wurden identifiziert: Einwort-Begriff-Dubletten, begriffssyntaktische
Synonyme, definitive Synonyme und stilistische Synonyme. Absolute Synonyme, die
in semantisch emotionaler Farbung und Kombinierbarkeit vollstindig iibereinstimmen,
sind keine Frequenzsynonyme. Teilsynonyme herrschen vor.
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Ein charakteristisches Merkmal der deutschen Fachsprache der Psychologie
ist das Vorhandensein von lateinischen und englischen Entlehnungen, die parallel zu
den autochthonen Nominierungen existieren.

Hinsichtlich der Synonyme konnen vollstindige und Teilsynonyme unterschieden
werden. Synonymreihen mit der unterschiedlichen Anzahl von Komponenten werden
gebildet und in semantische Unterklassen unterteilt.

Auch Antonympaare wurden wihrend der Studie identifiziert. Mit Hilfe der
Antonymie wird in der psychologischen Terminologie die Nominierung von Konzepten
mit entgegengesetzter semantischer Bedeutung durchgefiihrt. Dadurch wird es
ermoOglicht, assoziative Verbindungen der terminologischen Einheit einzustellen.
Im analysierten Korpus der Termini werden Oppositionen nach semantischen
Beziehungen bestimmt: Kontra-, Vektor- und kontradiktore Antonyme (1,8 % der
gesamten Auswahl).

Als vielversprechende Richtung einer weiteren Forschung betrachten wir die
Studie der Phdnomene der Polysemie und Homonymie in der deutschsprachigen
psychologischen Terminologie.
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Hokskok

Krepel, Vira

Nationale Linguistische Universitit Kyjiw

DIE KATEGORIE DER TEMPORALITAT DES DEUTSCHEN SATZES

Cmamms npuceésuena axmyaibHUM NUMAHHAM CUHMAKCUCY HIMEYbKO20 pedeHHs, 30Kpema
Kamezopii memnopanvHocmi. Ananizytomscs Oeqhiniyii ma OCHO8HI (PYHKYII HiMeybKo2o peueHHs
AK  CKIAOHOI O0OUHUYI CUHMAKCUYHO20 pisHA. Po3zensdaiomves kameeopii, wo cKiadaromo
CUHMAKCUYHY NAPAOUeSMy NPOCMO20 pedenHs, ye Kame2opis KOMYHIKAMUeHoi inmeHnyii, kamezopis
CMBEPONCeHHs/3anepeyeHHs ma Kamezopis npeouKamueHoCmi, aKka € 6a2amosumipHoio i uepes AKy
peanizyemvcs kame2opiss memnopanviocmi. Onucyemuvcs cmpykmypa Kame20pianbHoi cemManmuxu
diecnosa, 6 AKiU GUOLIAIOMbCA MEMNOPANbHA, MOOANbHA MA ACNEeKMYAlbHA CeMU, MA 8USHAYAIOMbCS
JIEKCUKO-2PaMamu4ti 3acoou peanizayii kKame2opii memMnopaibHOCmi HIMEYbKO20 PeueHHs.

Knruoei cnoea: kamezopis uacy, CUHMAKCUYHA NAPAOULMA HIMEYbKO20 peyeHHs, Kame2opii
HIMEYbKO20 peueHHs, NpeoOuKamusHiCmv, Kame20piaibHa ceManmuka OIEC08d, MeMNnopaibHa
cema, MOOaIbHA cema, ACneKmyanlbHa cemd, 3acoou 8UPANCEHHs MeMNOPAIbHOCHII.

The article is dedicated to topical issues of the syntax of a German sentence, categorie of
temporality in particular. Definitions and main functions of a German sentence as a complicated
unit of syntax level are analyzed. Paradigmatic relations in syntax are described, categories, which
compose syntax paradigm of a simple sentence, are considered, it is the category of communicative
intention, category of affirmation/negation and the category of predicativity, which is multi-
dimensional and through which the category of temporality is realized. The structure of categorical
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